Zapis ze shromazdni SVJ domu trida Generala Piky 1993/9,
Brno, ze dne 4. 12. 2007 v Hotelu Slovan, Lidick&32Brno

Predseda vyboru p. Martinec zah4jil shrom#ids 18:50 hod. konstatovanim, Ze j@@mno 66,02 % vlastnik
a Ze je tedy usnaSenischopné.

P. Martinec navrhl jako zapisovatele p. WeignergtgBen) a jako astovatele zapisu pi Pernovou (Bytasen) a
sebe (p. Martince). Shromaid navrh odsouhlasilo 100 %ifpmnych hlas.

1. P. Martinec podal shrom&&u zpravu ocinnosti vyboru za rok 2006 (vizéfioha), informoval je o planu
oprav (viz giloha), stavu nedoplaikze strany jednotlivych vlastnika upozornil na nutnostéasného
scEleni gisla (&tu pro vyplaceni feplatki. Shroméazéni nevzneslo zadnych namitek.

2. P. Martinec podal shroma&ai zpravu o hospodani za rok 2006 (viz ifloha). Shromazshi zpravu a
Ucetni za¥rku za rok 2006 odsouhlasilo 100 %tpmnych hlas.

3. Diskuse:

e p. Weigner upozornil shromaadf, Ze od vydtovani sluzeb za rok 2006 spravce evidtifga &ta,
na réz vlastnikim vyplaci geplatky; tento et je teba do budoucna pouze aktualizovatipgct
zmeny, neni nutné jej spravci kazdy rok znova hlasit

» ze shromazthi vzeSel dotaz na rozsah rekonstrukce viytéhp. Martinec informoval shromé#di o
rekonstrukci vytah o nosnosti 250 kg; p. Kréj (zastupce p. Opletala) informoval o skinesti, ze
stavebni tad nezkolauduje rozestaé byty red dokorenim (kolaudaci) vytah

« pi Divacka pozadala o &éni, jakym zfisobem je vyptadano vlastnictvi pozenikpod domem ve
vztahu k vlastnikm rozestatnych byti > p. Martinec odposdél, Ze tato ¥c je feSena uz
v pavodnich kupnich smlouvach na jednotlivé byty

e Mgr. PeliSek pozadal shrom&nd o vyjadeni k gipadné rekonstrukci fasady (proti nebyl nikdo
Z pritomnych) a k jejimu zatepleni (proti by hlasova|86 % gitomnych hlas)

e p. Martinec informoval shromé&di o nabidkach na rekonstrukce, které obdrzel (itspé mu byly
prislibeny, avSak nikoliv dodany)

*  Mgr. PeliSek zminil moznosti financovar#t§ich oprav a rekonstrukci

e p. Spousta potvrdil stanovisko p. Martince k dotpzivacké; vyjadl negativni postoj k dlouhému
trvani stavby a pozadal shroméatlo gijeti usneseni, podlethoz by byl objednan technicky audit
stavby; vznesl stiznost na kvalitu Uklidu s@olgch prostor> Mgr. PeliSek se zastal uklidové firmy,
podle jim gedneseného nazoru vyboru je Uklid prarédd sodasnosti vyrazé lépe (firmou pH
servis Hudeek) nez v dob, kdy dim uklizela firma Simek 96, navic za poléwi cenu; apeloval na
vlastniky, aby v doghzachovavali pitadek; k nosnéasti gipominky p. Spousty Mgr. PeliSek uvedl,
Ze vybor péitd s odbornym technickym posouzenim stavby po diskui rekonstrukce (zejména
s ohledem natwodni a sotiasny stav)}> p. Spousta dopotil reSit zavady zfisobené stavbou jiz
nyni, a to s ohledem na podle jeho nazoru Spatimaunchi situaci investora stavby p. Martinec
vzal jménem vyboru tento navrh n&emi

e p. Hlavica navrhl nechat posoudit pravni aspektyvienych kupnich smluv s ohledem na
uplatnitelné sankce ve vztahu k 8asnému pibéhu stavby> podle p. Martince, ktery se odvolal na
pravni rozbor JUDr. Nyitraye, byly tyto smlouvy alsijici fFisluSné ¥cné lfemeno neplatné,
stavebni ad (konkréta referent p. ToSovsky)ipsto vystavbu povolil

* p. Vymazal pozadal zastupce stavby 8lesai konkrétniho terminu dokdeni rekonstrukce vytéh>
p. Martinec konstatoval, Ze z kontextu vyplyvajde zejména o finami problémy investora stavby,
a stanoveni terminu je nijak neovlivni

e p. Hlavica konstatoval, Ze stavajici stav wjt§ih dlouhodol ohrozuje zdravi a zivot uzivatebyti

e Mgr. PeliSek informoval shrom&&di, Ze stavebni povoleni praesni nastavbu kénv bireznu 2008

e p. Maz& upozornil na rozpadavajici se rohoze u vétdp domu; navrhlifzeni zabudovanéstici
zény 2> vybor podle p. Martince p@td s rekonstrukci vstidppo skoreni stavby; vybor nicmén
powti spravce zajighim nabidky naifzenigistici zény

* p. Maz& pozéadal o s¢zeni vytali o nosnosti 500 kg> p. Martinec pislibil powgiit zajiS€nim
spravce

e p. Jandik upozornil na nefuiid ¢idlo u zadniho vstupu do dome p. Weigner odpasdél, ze
oprava je jiz objednana

* p. Jandik a p. Martinec pozadatfitpmné vlastniky a jejich najemce o udrzovéistoty v don¥ a
jeho okoli



« pi Ce¢manovéa se zeptala na moznosti dotaci od statukumstukci fasady> podle p. Martince
SVJ v sodasnosti nesplje podminky pro jejickkerpani

« pi Ceémanova se zajimala dipadnou montaz balkén> podle p. Martince to vzhledem k ockot
vlastnilki k vyménam oken, zateplovani a samotnym montazim balkemi aktualni

e pi REncikova pozadala oipmiséni vypin&i na chodbach &idel na schodisti=> vybor tuto
ptipominku podle p. Martince zohledniii gadavani parameitprojektu na rekonstrukci domu

* p. Hlavica pozadal o sténi, jakym zisobem jereSeno odvodini stechy a teras> p. Martinec jej
odkézal na dokumentaci stavby a na staveksd;(Mc bude zarove probrana v ramci technického
posouzeni stavby

» ze shrom&zhi vzeSel dotaz, zda vybor uvazujeitppjeni k digitalnimu televiznimu vysilamd p.
Martinec potvrdil, Ze vybor zajisti nabidku ndstusSné Upravy spataych rozvod a antén

e p. Dva:ak upozornil na moznost instalace gwych balkof

e p. Zaruba navrhlizzeni stalého ostleni v okoli schranek> p. Martinec pislibil povéiit spravce
zajis€nim nabidky na pohybowddla v okoli schranek

Predseda vyboru p. Martinec ukiinshromazéni ve 20:00 hod.



